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A publicista emlékezete
1989 6ta folyamatosan elképeszt a
humén értelmiség kivalésagainak
szelektiv emlékezete. Nem emlitek
¢! neveket, nehogy a kimaradtak meg-
§ bantodjanak. Egyvalakivel azonban
— nem titkolom: hiusag okan is -
foglalkoznom kell, mert 1igy rendez-
te 4t részben kozos multunkat, hogy
tatva maradt a szam, és nem tudom
becsukni, mig ki nem pottyantok
rajta néhany ,,Ej-ej”-t és ,,Nocsak-nocsak™-ot.

Egy Népszava-interjiban az ES negyven évére
emlékezve Vancsa Istvan azt 4llitotta, hogy az ES-t
Nemes Gyorgy f6szerkesztd konszolidalta, oly mo6-
don, hogy egyensulyt teremtett ,az ortodox bolse-
vistak és a jobboldali populistdk” kozott. ,,Nemes
idejében a meghatarozo egyéniségek Fekete Gyula,
Székelyhidi Agoston, Kunszab6 Ferenc” voltak. Ez
egy — hogy is mondjam finoman? - szemenszedett té-
vedés. Nemes Gyorgy 1963 és 1974 kézott volt az ES
fészerkesztGje. Az 6 idejében a filmpublicisztikat B.
Nagy LaszI16 irta, a képzomivészetit Perneczky Gé-
za, a szinhézit Létay Vera, szerény személyem pedig
mindenevé publicisztikdval szol%élt. A partkozpont
— és személyesen Aczél — hihetetlen nyomas ala he-
lyezte Nemest. Perneczky akkor disszidalt (1970-
ben) — persze més okok miatt is —, amikor a fészer-
keszt6 tudatta vele, hogy nem tudja mar sokdig vé-
deni. Létaynak elege lett az alland6 fesziiltségbdl, és
més vizekre evezett. Att6l tartok, B. Nagy ongyil-
kossdgaban (1973) szintén szerepet jatszott frésai-
nak hivatalos fogadtatdsa. Nemes velem is kozolte,
hogy nem bir mar sokéig tartani, mert minden pén-
tek este megszolal a telefonja, és hallgatnia kell miat-
tam Aczél uvoltozését. Erre felajanlottam, hogy
péntekenként adok neki egy huszast, menjen a fele-
ségével moziba — masnapra Aczél csak leesillapul.
Feltételezem, hogy lelkiismeretének kiegyenlitésére
hasznalt, silyként a mésik serpenydben, {gy hat nem
kiildott el sem 6, sem 1974 utdn Jovanovics Miklés.
1981 végéig meglehetsen rendszeresen publikal-
hattam, tavaly megjelent, és idén megjelenendd
gyfijteményes koteteimbdl megitélhets, hogy popu-
lista médon-e vagy partfunkcionériusi hévvel.

Véncsa szerint ,,...volt egy id6szak, amikor csak 50
folotti, feltétlentil parttag, ideolégiailag megbizhat6 és
tobbszorosen kiprébalt ujsagir6-elvtarsak miivelhet-
ték a publicisztik4t.” Ezt a maga mentségére agyalta
ki, amiért felttinést kelt6 kezdetek utdn sok éven 4t
alig mfivelte ezt a mfifajt. Lustdnak véltiik, de a rend-
szervaltozés 6ta bebizonyitotta, hogy nagyon is alkal-
mas bdséges betlivetésre, Talan azt hitte — okkal —,
hogy a publicisztika csak bajt hozhat ra, és ezért he-
lyezte 4t stilypontjat a glosszakra? Interjija ezt sugall-
ja: ,Akkoriban az aktualis parthatarozatok megzené-
sitése volt a publicisztika célja, ugyanakkor a glossza
~nalunk - teljesen autoném médon miikodott...”

gy mar minden érthets. Autoném akart lenni,
ezért nem frt publicisztikat. Nem frt publicisztikat,
tehét aki frt, az pandipdlista vagy feketegyulista.
Ekképpen torkollik bele Véancsa 6nszépit6é buzgal-
ménak csermelye a hasonsz6r(i - '89 6ta rettenthe-
tetlen — pélyatarsak hasonlé igyekezetének folya-
méaba, Ej-¢j. Nocsak-nocsak,
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